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EDINiLMiS MALLARA KATILMA REJiMiINDE ARTIK DEGER HESABI VE ARTIK DEGERE KATILMA

GiRiS

1 Ocak 2002 tarihinde yurirlige giren Turk Medeni Kanunu ile “edinilmis mallara
katilma rejimi” yasal mal rejimi olarak kabul edilmistir. TMK. nun ylrirlige girdigi tarihte evli
olan ciftler icin yirtrlik kanunu ile 6zel bir dizenleme getirilmis, bir yil icinde yani 01.01.2003
tarihinde kadar yapacaklari bir mal rejimi sozlesmesi ile aralarinda baska bir mal rejiminin
gecerli olacagini ya da yasal mal rejiminin evliligin basindan itibaren gegerli olacagini
kararlastirmamis iseler 1 Ocak 2002 den itibaren yasal mal rejimi olan “edinilmis mallara
katilma rejimine” tabi olacaklari kabul edilmistir.

Bu kanunun yururlige girdigi tarihten sonra evlenen giftler ise evilenmeden 6nce ya da
sonra yapabilecekleri “mal rejimi s6zlesmesi” ile baska bir mal rejimi segcmedikleri hallerde
aralarinda yasal mal rejimi gecerli olacaktir.

Kanunun 225. Maddesine gore bu mal rejimi eslerden birinin 6liimi veya baska bir mal
rejiminin kabull aninda ya da bosanma veya iptal ile evliligin sona ermesi ve mahkeme karari
ile mal ayriligina gegise karar verilmesi hallerinde dava tarihinden itibaren sona erer.

Mal rejimin sona ermesi halinde eslerden biri ya da mirascilari tarafindan mal rejiminin
tasfiyesi talep edilmelidir. Taraflar anlasarak tasfiyeyi gerceklestiremedikleri durumda Aile
Mahkemesinde agilacak dava ile tasfiye istenebilir. (1)

Tasfiyenin basinda her es digerinde olan mallarini geri alir. Bir malin kendisine ait
oldugunu iddia eden es bunu ispatlamak zorundadir Eslerden hangisine ait oldugu
kanitlanamayan mal eslerin payl milkiyetinde kabul edilir. Bir mal eglerin payh milkiyetinde
ise eslerden biri daha Ustlin bir yarari oldugunu ispat ve digerinin payini 6demek sarti ile o
malin tamaminin kendisine verilmesini isteyebilir. (TMK 226) Sonra artik degeri hesaplanacak
esin kisisel mallariile edinilmis mallari ayrilir. (TMK. 228)Zira bu 6devin de konusunu olusturan
artik degerin hesabinda esas alinacak olan mevcut edinilmis mallardir. Edinilmis mallara
katilma rejiminde aksi ispat edilinceye kadar bir esin mallarinin edinilmis mal oldugu kabul
edilir. Yani bir malin kisisel mali oldugunu iddia eden es bu durumu ispatlamak zorundadir. Her
esin edinilmis mallari Gizerinde milkiyet ve dolayisi ile tasarruf hakki devam ettiginden mal
rejiminin devami sirasinda elden ¢ikarilmig, harcanmis ve mal rejiminin sona erdigi sirada
mevcut olmayan edinilmis mallar artik deger hesabina katilmayacaktir (TMK. 229. Maddede
sayilan eklenecek degerler bu kuralin istisnasidir).

1 OZDAMAR/KAYIS, Yasal Mal Rejimi ve Tasfiyesi, 2. Baski, Ankara 2014,5.68



A-ARTIK DEGERIN HESAPLANMASI:

Artik degerin hesaplanmasi TMK. nun 231. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore
“Artik deger, eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlarda dahil olmak iizere her
esin edinilmis mallarinin toplam degerinden bu mallara iliskin borglar ¢ikarildiktan sonra
kalan miktardir’. Mal rejimi sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallar kural olarak
tasfiye anindaki rayic degerleriyle hesaba katilirlar. Eklenecek degerler ise malin devredildigi
tarih esas alinarak hesaplanir(TMK. 235). TMK. 231 maddesindeki diizenlemeye gore, oncelikle
artik degeri hesaplanacak esin edinilmis mallarina iliskin aktif ve pasif degerler belirlenip,
aktiflerden pasifler ¢ikarilarak artik degeri bulunmalidir. Aktif deger, artik degeri hesaplanacak
esin mevcut edinilmis mallarinin kural olarak tasfiye anindaki(eklenecek degerler agisindan
malin devredildigi tarih)rayic bedeline(istisnasi icin Bknz. TMK.m.233 ve 234), eklenecek
degerler (TMK.229) ve denklestirme alacagi ( kisisel mallarin edinilmesi, iyilestirilmesi veya
korunmasi icin edinilmis mallardan yapilmis harcamalarin denklestirilmesi) eklendikten sonra
ortaya ¢ikan degerdir. Pasif deger ise, edinilmis mallarin borglari, deger artis payi borcu ve
denklestirme borcu toplamindan olusur. Artik deger hesabi igin 6gretide su formul kabul
edilmektedir. Artik deger=(Edinilmis mallar+ eklenecek degerler + kisisel mallara giden
edinilmis mallarin karsiliklari)-(Deger artis payi+ edinilmis mallara giden kisisel mallarin
karsiliklari+ borglar) ya da ArD = (EAM + EKD +Dnk1) - (DAP+Dnk2+ B)(2)

1-ARTIK DEGER HESABINDA ESAS ALINACAK MEVCUT EDINiLMi$ MALLAR:

a-Oncelikle artik degeri hesaplanacak esin mevcut edinilmis mallan tespit
edilmelidir.

Edinilmis mallarin hangileri oldugu TMK. 219. Maddesinde diizenlenmistir. Buna gore;

Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin devami siresince karsiligini vererek elde ettigi
malvarhg degerleridir. Maddede edinilmis mallara 6rnek olarak calismanin karsiligi olan
edinimleri, sosyal glivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim
amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi 6demeler, ¢alisma giiciiniin kaybi nedeniyle
o0denen tazminatlar, kisisel mallarin gelirleri, edinilmis mallarin yerine gecen degerler
sayllmistir.

Bir malin hangi ese ait oldugu anlasilamiyorsa eslerin payli milkiyetinde oldugu, bir
malin edinilmis mal mi kigisel mal mi oldugu anlasilamiyor ise de o malin edinilmis mal oldugu
kabul edilir.

2 ULUC, Mal Rejimleri ve Tasfiyesi, Ankara 2014, s.1114



Sosyal glivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim
amacitile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi 6demeler ile galisma glicliniin kaybi nedeniyle
o0denen tazminatlarin tamami edinilmis mal sayilmaz. TMK. m.228/2 de toptan 6deme veya
tazminat yerine ilgili sosyal giivenlik ya da sosyal yardim kurumunca uygulanan usule goére
omir boruncairat baglanmis olsaydi, mal rejiminin sona erdigi tarihte bundan sonraki doneme
ait iradin pesin sermayeye cevrilmis degeri ne olacak idiyse, tasfiyede o miktarda kisisel mal
olarak hesaba katilir.

TMK. 221 maddesine gore esler mal rejimi s6zlesmesi ile bir meslegin icrasi veya
isletmenin faaliyeti sebebi ile dogan ve edinilmis mallara dahil olmasi gereken malvarhgi
degerleri ile kigisel mallarin gelirlerinin kisisel mal sayilacagini kabul edebilirler.

Edinilmis mallar tespit edilir iken esin edinilmis mallardan Gglncu kisilere borg olarak
verdikleri malvarhgi degeri de edinilmis mal olarak aktife dahil edilecektir.(3)Kiligoglu’'na gore
alacak tasfiye sirasinda heniiz tahsil edilmemis ise aktif olarak edinilmis bir mal degildir. Davali
esin malvarliginin aktifinde yer almayacaktir. Bu durumda alacagin temliki hiikimlerinden
hareketle ¢6zim bulmak gerekir. Buna gore mahkemece, daval esin Uclinci kisideki tahsil
edilmemis olan alacaginin, davaci esin katilma alacagi oraninda asli ve fer’ileriyle birlikte BK.
185. Madde geregi davaci ese temlikine karar verilmesi, kararin da borglu olan Gglinci kisiye
bildirilmesi gerekir.(4)

Tasfiyeye girecek edinilmis mallar mal rejiminin sona ermesi aninda “mevcut “olan
edinilmis mallardir. TMK. 223 de her esin yasal sinirlar icinde edinilmis mallari lizerinde
yonetme, yararlanma ve bunlar (zerinde tasarrufta bulunma hakki oldugu diizenlenmistir.
Dolayisi ile kanunda ki sinirlamalar disinda her es edinilmis mallarinin mulkiyetini iyiniyetle
ivazli ya da ivazsiz devredebilir(satis, bagis vs. gibi ) , sinirh ayni hak tesis edebilir, kiraya
verebilir, hatta kullanarak tiketebilir. Ancak malik olan esin edinilmis mallari Gzerindeki
haklarina bazi yasal sinirlamalar getirilmistir. TMK. nin 223. Maddesindeki eslerin bu sekildeki
serbestisini kisitlayan ve sinirlayan “yasal sinirlar “ile kastedilen, TMK. m.194. (aile
konutu),m.199 (tasarruf yetkisinin sinirlanmasi), m.223 (payh milkiyet), m.229 (eklenecek
degerler), m.240. (aile konutu ve ev esyasi ile ilgili )maddeleri ve benzeri durumlardir.(5)

3 OZUGUR, Mal Rejimleri, 7. Basi, Ankara 2013,s.66
4 KILICOGLU, Katki-Katilma Alacag),5. Basi, Ankara 2014,s.114
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b- Artik degeri hesaplanacak esin edinilmis mallari tespit edildikten sonra bunlarin
degerlerinin tespiti gerekmektedir.

Edinilmis mallar tasfiye anindaki siirim degeri ile hesaba katilir. (TMK. 232, 235)Eger
edinilmis mal bir tarimsal isletme ise TMK. 233 deki sartlarda bunlarin gelir degeri dikkate
alinacaktir. Bir edinilmis mal, rejimin sona ermesinden sonra ancak tasfiyeden 6nce elden
cikarilmis ise tasfiye anindaki stirim degerinin hesaba katilacaginda duraksama olmamaldir.

Tasfiye ani kural olarak davanin karar tarihidir. Ancak uygulamada g¢ogu zaman
edinilmis mallarin degerlerinin tespit edilme tarihi ile karar tarihi arasinda az ya da ¢ok zaman
gecmis oldugundan, hakim bu durumu g6z 6nilinde bulundurarak degeri hakkaniyete uygun
olarak artirabilir. (6)

2-ARTIK DEGER HESABINDA EKLENECEK DEGERLER:

Her ne kadar TMK. 223. Maddede her bir esin edinilmis mallarini yonetme, bunlardan
yararlanma ve bunlar izerinde tasarrufta bulunma hakki oldugu diizenlenmis ise de 229.
madde de eslerin katilma rejiminde iyiniyetle hareket etme yikimlGligiini 6ngdérmekte, buna
aykiri davraniglari ise 6nlemektedir.(7)229. Maddede 2 bent halinde eklenecek degerler
sayllmistir. Eklenecek degerler olarak diizenlenen tasarruflarin esin edinilmis mallarindan
yapiimis olmasi gerekmektedir. Eklenecek degerler tasfiye anindaki degil elden c¢iktigi andaki
sirim degerleri ile aktifte hesaba katilirlar(TMK m.235).Bu konu elestiriye aciktir. Nitekim
Ozugur, bu diizenlemenin kéti niyetli eslere prim verir nitelikte oldugu gériisiindedir. Bu
nedenle de “bu diizenlemenin degistirilerek eklenecek degerlerinde tasfiye anindaki degerine
gore hesaba dahil edilmesi ya da en azindan hakime yetki verilerek hakkaniyete uygun bir
deger belirlemesi saglanmalidir”, dnerisini getirmektedir. (8)

a-Eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden 6nceki bir yil igcinde diger esin rizasi
olmadan, olagan hediyeler disinda yaptig karsiliksiz kazandirmalar(TMK m. 229/b.1)

1-Edinilmis mallara katilma rejimi, 6lim ile sona ermis ise 6liim, evlilik bosanma ya da
iptal ile sona ermis ise bosanma davasinin acgildigi tarihten, eslerin s6zlesme ile baska bir mal
rejimi kabul etmeleri halinde s6zlesme tarihinden, mahkeme karari ile mal ayriligina geciste
ise dava tarihinden itibaren sona erer. Bu tarihlerden geriye dogru bir yil icinde yapilmis bir
karsiliksiz kazandirma olmalidir.

6 OZUGUR, 5.69
7 KILICOGLU, 5.139

8 BZUGUR,s.70



2-Karsiliksiz bir kazandirma olmalidir. Bunun en tipik 6rnegi bagislamadir. Karsiliksiz
olarak alacaktan vazgegme ve vakif kurma da diger drnekler olarak sayilabilir.(9)Karma bir
bagista s6z konusu olabilir. Bir malin degerinin yarisi ile satilmasi gibi. Bu durumda da
karsiliksiz kalan kismin eklenecek degerlerden oldugu agiktir. Bu bent uyarinca kazandirmanin
katilma alacagini azaltma kasti ile yapilmasi aranmaz. Karsiliksiz kazandirmayi yapan es
tamamen iyiniyetli dahi olsa tasfiyede eklenecek deger olarak hesaba katilir.

3-Diger esin rizasi olmamahidir. Diger esin onayi sekle tabi degildir. Acik ya da ortili
tarzda gerceklesebilir. Bazi hallerde bilip sessiz kalma onay anlamina gelebilir.(10)

4-Olagan hediyelerden anlasilmasi gerekenin belirlenmesinde yanlarin ekonomik,
sosyal ve kilturel degerleri 6lgli alinmalidir.(11)

b-Bir esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagini azaltmak
kastiyla yaptigi devirler(TMK.m.229/b.2)

1-Sire sarti getiriimemistir. Rejimin devami siiresince yapilmis olmasi yeterlidir.
2-Edinilmis mallardan yapilmis bir kazandirma olmalidir.
3-Karsilikh ya da karsiliksiz olmasi fark etmez.

4-Devreden esin diger esin katilma alacagini azaltma kasti ile hareket etmesi gerekir.
ACAR ‘a gore “es devir aninda malvarliginin o andaki durumuna ve kazandirmanin o andaki
degerine gore, devrin katilma alacagini ihlal edecegini bilebiliyor ve buna ragmen ihlali goze
aliyorsa, TMK. M. 229/b.2 deki kast gergeklesmis demektir.(12)

5-Uclinci kisinin kotiiniyeti aranmaz.

c-Karsilanamayan katilma alacaginin temlikten yararlanan ligiincii kisilerden talep
edilebilmesi (TMK. m. 229/2 ,m.241)

TMK.m.229/2 “Bu tiir kazandirma veya devirlere iliskin uyusmazliklarda mahkeme
karari, davanin kendisine ihbar edilmis olmasi kosuluyla, kazandirma veya devirden
yararlanan iigiincii kisilere karsi da ileri siiriilebilir.”

9 ACAR, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Payi,4.Basi,Ankara 2014,s.224
10 ACAR,s.225-226
11 GENCCAN,Mal Rejimine iliskin Genel Hikiimler ve Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Ankara 2002, s.142

12 ACAR, s.230



TMK. m. 241-“Tasfiye sirasinda borg¢lu esin malvarhgi ya da terekesi, katiima
alacagini karsilamadigi taktirde, alacakli es ya da mirasgilari, edinilmis mallarda hesaba
katilmasi gereken karsiliksiz kazandirmalari bunlardan yararlanan iigiincii kisilerden eksik
kalan miktarla sinirl olarak isteyebilir.

Dava hakki, alacakl es ya da mirasgilarinin haklarinin zedelendigini égrendikleri
tarihten baslayarak bir yil ve her halde mal rejiminin sona ermesinin ilizerinden bes yil
gecmekle diiser.

Yukaridaki fikra hiikiimleri ve yetki kurallari disinda mirastaki tenkis davasina iliskin
hiikiimler kiyas yolu ile uygulanir. “

229/1 de iki bent halinde diizenlenen eklenecek degerler, sartlari var ise artik deger
hesabinda bu mal halen mevcutmus gibi elden ¢ikarildiklari tarihteki siriim degeri ile aktife
eklenecek ve diger esin katilma alacagi hesaplanacaktir. Bu konudaki uyusmazliklara iligskin

mahkeme karari kazanimda bulunan Gglincii sahsa karsi “ihbar edilmis olmasi koguluyla” “ileri
suriilebilecektir”.

TMK. m. 229/2 deki “ihbar kosulu” hiikimet tasarisinda yok iken “Adalet Komisyonu “
raporu ile eklenmistir. Madde gerekgesinde HUMK'daki “ihbar” diizenlemelerinin varligi
karsisinda 6zel bir diizenlemeye ihtiya¢ duyulmadigi belirtilmis, sonradan bu fikra, “ Tasarinin
229 uncu maddesinin birinci fikrasinin (2) numarali bendinde terim birliginin saglanmasi
amaciyla "payini” ibaresi "katilma alacagini” seklinde degistirilmis ve edinilmis mallara deger
olarak eklenecek kazandirma veya devirlere iliskin uyusmazliklarda mahkeme kararinin,
davanin kendisine ihbar edilmis olmasi kosuluyla kazandirma veya devirden yararlanan ligiincii
kisilere karsi ileri siiriilebilecegini belirtmek amaciyla bir fikra ilave edilmistir’ gerekcesi ile
Adalet Komisyonunun raporu ile eklenmistir. (*)

229/2 de bahsedilen ve Uglincu kisiye ihbar kosulu ile ileri siirtlebilecek mahkeme
karari, eslerden birinin katilma alacagini -eklenecek deger olarak kabul edilen 229/1 de sayilan

devirler nedeni ile- diger esten tam olarak alamayacaginin ortaya ¢iktigi “katilma alacagi *
davasinda verilen karardir.

Acikliga kavusturulmasi gereken diger husus da bu davadaki kararin ticlinci kisiye ileri
sirilebilmesi icin kimin ihbarda bulunacagidir? Katilma alacagini tam olarak alamayacagi
anlasilan es mi yoksa bu temlikleri yapan es mi ihbarda bulunacaktir?

Katilma alacagini alamayan es yoniinden ele alacak olursak, bu esin UGglncl kisiye

ihbarda bulunmasinin kendisine ne gibi bir faydasi olacaktir? Hukuk Usulli Kanunu ‘n da ihbar
edilen Gguincu kisinin sadece ihbar eden degil, menfaati gerektiriyorsa diger kisi yaninda

(*)Adalet Komisyonu Raporu Esas No: 1/611, 1/425, 2/361, 2/680 Karar No:17 tarih:21.06.2001



da davaya katilabilecegi dizenlemesi mevcuttur. Ne ihbar edilen Gglinci kisinin katilma
alacagini alamayan es yaninda davaya katilmakta bir menfaati vardir ne de katilma alacagini
alamayan esin. Uclincii kisiye bu es tarafindan ihbarda bulunulsa dahi ticlincii kisinin bu es
yaninda degil diger es yaninda davaya katilacagi ve bu kazandirmalarin “ivazli oldugu”, “geriye
dogru bir yildan daha onceki bir tarihte yapildigl” ya da “katilma alacagini azaltma kasti ile
yapilmadig “ gibi savunmalari destekleyecegi ya da borglu esin mal varliginin katilma alacagini
tamamen karsilayabilecegini ileri slirecegi ortadadir. Zira bu sahsin bu durumda “kazandirmayi
yapan esi” desteklemesi dogal olarak menfaatinedir. O zaman katilma alacagini alamayan es
kendisine davada faydasi dokunmayacak, kendisini desteklemeyecek bir tctinci kisiye karsi
kararti ileri stirebilmek icin neden davayi ihbar etmis olmak zorundadir?

Kazandirmayi yapan esin Uglncu kisiye ihbarda bulunmasi menfaatine sonug
dogurabilir. Uclincii kisi bu esin yaninda davaya katilarak onun savunma ve iddialarini
destekleyebilir. TMK.m.229/2 uyarinca bir takibe maruz kalan lehdarin zarari varsa,
kazandirma veya devri yapan ese karsi aralarindaki hukuki iliskiye gore tazminat talebinde
bulunmasi mimkiindiir.(13) Iiste devri yapan es, tGclinci kisinin kendisine acabilecegi tazminat
davasinda da “katilma alacagl “davasini lgincu kisiye ihbar etmis olup olmamasina goére
avantajli ya da dezavantajli olabilir.

TMK. 229/2 de gegen “ileri surilebilir” kavrami ne anlama gelmektedir? Bu diizenleme
ile TMK. 241. Madde de diizenlenen dava disinda baska bir hukuki yol mu diizenlenmistir?

Eger bu fikra ile amaglanan katilma alacagl davasinda verilen hikmiin Gglncl kisi
hakkinda da kesin hikiim teskil etmesi ise davanin ihbari ile bu amaca ulasmak muimkiin
degildir. Zira dava kendisine ihbar edilen kisi davanin tarafi olmayacagi gibi, bir mahkeme
kararinin tarafi olmayan bir kisi hakkinda kesin hikim tegkil etmesi de mimkin degildir.
Burada kastedilen, Gglincl kisi hakkinda kesin hukim teskil etmesi degil, ihbar miessesi
isletilerek tGguincu kisinin devri yapan es yaninda katilma alacagi davasina katilarak kendisine
yapilan kazandirmanin 229. Maddede dizenlenen eklenecek degerlerden olmadigl vs.
savunmalar ile kendisine 241.madde geregi dava agilmasinin 6niine gecmesine firsat vermek,
ayrica katilma alacagi davasi sonunda ki hiikmiin - devrin eklenecek degerlerden oldugu,
davaci esin katilma alacagini davali esin malvarligindan tamamen ya da kismen alamamasi vs.-
konulardaki tespitin, 241. Madde geregi acilacak davada yeniden tartisilmaya agilmasini
onlemektir. Katilma alacagi davasi Uclncl kisiye ihbar edilmis ise ya da dglinct kisi
kendiliginden bu davaya fer ‘i miidahil olmus ise katilma alacagini alamayan esin 241. Madde
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geregi acacagl davada, artik hakim Ulglinct kisinin katilma alacagl davasindaki hikim ve
tespitlerle bagdasmayan taleplerini dikkate almayacak ve hakim ilk davadaki tespitlerle bagli
olacaktir. (14)Aslinda bu durum ihbar ve fer’i miidahalenin etkisi olup, Gglncu kisi bu etkiden
HMK 69. Maddedeki diizenlemedeki gerekceler ile tamamen ya da kismen kurtulma imkanina
sahiptir.(15) Uglinci kisiye dava ihbar edilmemis ya da kendiliginden fer’i miidahil olmamis ise
241. uyarinca hakkinda acilacak davada “katilma alacagi davasinda” ki hikmin ve yapilan
tespitlerin hakkinda kesin delil teskil etmesi mimkiin degildir, mahkeme katilma davasinda bu
konuda yapilan tespitlerle bagli olmaz.

Yukaridaki soruya geri donecek olursak, katilma alacagini tiglinci kisiye devir nedeni ile
diger esten tamamen alamayacak olan es, davaya katilmasi halinde diger es yaninda katilacak
olan Gglinci kisiye neden ihbarda bulunsun? Kanun koyucu, ayni konularin farkh davalarda
tekrar tartisilmasinin, iki mahkemenin birbiriyle celisen tespitler yapmasinin ve Gglinci kisinin
katilmadigi, dinlenmedigi ve delil sunamadig bir davada verilen hikiimden etkilenmesinin
online gegmek ve de katilma alacagini alamayan esin ayni konulari, farkh iki davada ve farkli
kisilere karsi yeniden ileri siirmek ve ispatlamak zorunda kalmamasi icin yani bu farkl
menfaatleri bagdastirmak amaci ile bu dizenlemeyi getirmistir. Kanun koyucunun bu
dizenleme ile genel ihbar dizenlemesinden ayriimis olup olmadigi, HMK da ki ihbar
dizenlemeleri ile de ayni sonuca ulasilip ulasilamayacagl vs. bu g¢alismanin konusu
olmadigindan ele alinmamistir.

Bu 6devin hazirlanmasi sirasinda basvurulan kaynaklari bu konu yoniinden ele alacak
olursak;
Ulug, “TMK. nun 229.maddesinde; ihbarin sekli konusunda herhangi bir agiklik bulunmadigina
gére ihbarin HMK. nun 61. Vd. maddeleri geredince yapilmasi gerekir.....ihbar edilen iigiincii
kisi davali durumunda olan borglu es veya duruma gére mirasgilari yaninda Fer’i midahil
olarak yer alabilir....Sayet Fer’i miidahil (ihbar edilen kisi)davali-borglu es yaninda davaya
katilmis ise, TMK. nun 229. Maddesi ¢cercevesinde eklenecek degerler konusunda mahkemece
bir hiikiim kurulmussa, bu hiikmiin kesinlesmesi durumunda verilen karar “eklenecek degerler”
bakimindan ihbar edileni baglar. Artik karsiliksiz kazandirmaya konu mal ya da mallarin
eklenecek degerlerden olmadigini ileri stiremez. TMK. nun 241. Maddesi kapsaminda kendisine
karsi agilacak bir davada béyle bir savunma getirse dahi dinlenmez ve bu savunmaya deger
verilmez. “ demek sureti ile bizim de katildigimiz goriisi kabul etmektedir. (16)

14 AKKAN, Medeni Usul Hukukunda Taraflarin Farkl Olmasi Durumunda Kesin Hikm{in Delil Niteligi, Dokuz Eylal
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt:11,0zel 5.:2009;s.3-61(Basim Yil1:2010),5.49

15 AKKAN, s.69

16 ULUC, s.1501-1502
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Gengcan ise 241. Madde de dizenlenen davayr “ Eksik Katilma Alacagi Davasi “ olarak
isimlendirmis (17) gerek bu bélimde gerekse 229/2 maddeyi ele aldigi bélimde iki dizenleme
arasinda herhangi bir baglanti kurmadigi gibi maddede gegen ihbar ve ileri sirme kavramlarina

iliskin bir aciklama yapmamistir. (18)

Ozugur, bu iki maddeyi ayri ayri ele almis, “Davanin li¢iincii sahsa ihbar edilmesi halinde
katiima alacagi devirden yararlanan liciincii kisilere karsi da ileri siiriilebilir’(19) diyerek bu
229/2 maddeyi 241. Maddeye alternatif bir yol gibi kabul edip, 241. Maddeyi “lGg¢uncu kisilere
karsi dava” basligi altinda ele almis ve 229/2 . maddedeki “kararin ileri stirlilebilmesi igin ihbar
kosuluna” 241. Maddenin uygulanmasi agisindan hi¢ deginmemistir.(20)

Kiligoglu , “Temlikten Yararlanan Ugiincii Kisilerden Talep Edilecek Degerler” bashg ile 229/2
maddeyi ele almis, “ileri sirme” ve “ihbar” kavramlarina iliskin bir agiklama yapmamistir. (21)

Ozdamar “Eklenecek degerler, fiilen borglu es tarafindan karsilanamazsa, iigiincii kisilere karsi
basvuru ve dava hakki séz konusu olabilir. Ugiincii kisilere basvurabilmek i¢in, ese karsi agilan
tasfiye ve ekleme talebini iceren davanin, kazandirma veya devirden yararlanan ligiincii kisilere
karsi da ,”ihbar “edilmesi gerekir “diyerek, m.229/2 de “ihbar kosulu ile Uc¢linci kisilere
basvurunun” diizenlendigini ileri sirmustiir.(22)

Acar TMK. 229/2. Maddeyle ilgili olarak, “esin ileri siirmesinin ne anlama geldigi TMK. m.
241/1 ve 3 ‘te ortaya konulmustur. ..........Gorildigi tizere TMK. M. 241 katilma alacagdi ihlal
edilen ese lglincl sahsa dava agma hakkini vermistir. Bu davaya miras hukukunda yer alan
tenkis davasina iliskin kurallar uygulanacaktir. Dolayisiyla TMK. nun 229/2°deki “ileri stirmeyi”
mal rejimine 6zgii tenkis davasi olarak anlama ve isimlendirmede bir sakinca yoktur.” (23)

17 GENCCAN, s. 122
18 GENCCAN, s. 143
19 OZUGUR, s. 60
20 OZUGUR, 5.78
21 KILICOGLU, s.141
22 OZDAMAR, s. 80

23 ACAR, s.233-234
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devamla, "Mal rejimi sonunda eslerden biri katilma alacagina kavusamaz ise, ilgili mahkeme
kararini kazandirma ve devir lehdarina ileri siirebilecektir. Ancak bunun igin tasfiye davasinin
lictincii sahsa ihbar edilmis olmasi gerekir. Bu hiikiim karsisinda TMK. 241/1 hiikmiini su
sekilde anlamlandirmak gerekecektir. Mal rejiminin tasfiyesi davasi disinda, ligtincii sahsa karsi
es ayrica bir dava agabilir. Bu dava TMK m. 565’ te diizenlenen tenkis davasi gibidir. Ancak
béyle bir dava agmadan da es (ihbar etmesi kosuluyla)katiima alacagi hakkini lehdara karsi
ileri stirebilir. Boyle bir ileri siiriim, tenkis davasinin foksiyonunu gdsterir.” (24) diyerek 229/2 ile
241. Maddelerin ayri hukuki yollar diizenledigi gibi bir sonuca varmistir.

Yargitay 8. HD: 2012/11057 E. No, 2013/7419 Karar No. 20.05.2013 tarihli
kararinda(2s);

“Somut olayda, TMK. nun 229. Maddesi gézéntinde bulundurularak, davacinin istedigi
katilma alacadindan hiikmii temyiz eden Siileyman ‘in miistereken ve miiteselsilen sorumlu
tutulup tutulamayacadi, s6zii edilen maddenin tek basina uygulama olanaginin bulunup
bulunmadigi, TMKnun 220 ve 241. Maddelerinin  birlikte  degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi ve ligiincii kisilerin ne zaman katilma alacagindan sorumlu olacaklari
uyusmazlik noktasi olusturmaktadir.

Su halde, TMK. nun 229. Maddesinin uygulanabilmesi icin bu tiir kazandirma eya
devirlere iliskin uyusmazliklarda katilma alacaginin elde edilemedigi ve tasarrufta bulunan esin
mal varliginin bunu karsilamadigini belirtir mahkeme karari, tasarruf ve devirden yararlanan
lictincli sahislara ancak davanin ihbar edilmis olmasi kosuluyla ileri siiriilebilecektir. Bu halde
alacakl durumda olacak kisinin istekte bulunmasi imkani olacaktir.

Bu somut olgu karsisinda, TMK. nun 229. Maddesinin TMK. nun 241. Maddesinden ayri
ve bagimsiz uygulanmasi miimkiin gériilmemektedir. Alacakli esin bu isteginin hangi hallerde
ve ne sekilde ileri siiriilebilecegi TMK. nun 241. Maddesinde aciklanmustir. .......

Bu ac¢iklamalardan da anlasildigi iizere TMK. nun 229. Maddesinin tek basina ve ayni
kanunun 241. Maddesinden bagimsiz olarak ve ayri yorumlanmak suretiyle uygulanmasi
diistintilemez. Bu nedenle, Mahkemece hiikiim altina alinan 231.500,00 TL. artik degerin
sadece davali €§ ..........coceevevveunn... ’dan tahsiline karar verilmesi gerekirken hiilkmi temyiz eden
ve lglinci kisi durumunda bulunan davali ..................... ’da katilmak suretiyle davalilardan

24 ACAR, s. 236

25 Bu karar THS Aile Hukuku Calisma Grubu Mal rejimi /Katki Payi-Katilim Alacagi/Yargitay Kararlari sayfasinda
Av. Habibe YILMAZ KAYAR tarafindan 11.02.2014 tarihinde “Kazanci igtihat Programi” kaynak gosterilerek
yayinlanmistir. http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=5218&page=3
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mlistereken ve miiteselsilen tahsiline karar verilmesi usul ve kanuna aykiridir......Dosya
kapsamindan, TMK. nun 241. Maddesinde éngdriilen katilma alacagindan eksik kalan kismin
olup olmadigi anlasilamamaktadir. Eksikligin bulunmasi halinde TMK. nun 241. Maddesi
devreye girmektedir. “denilmek sureti ile 229. Maddedeki yer alan “ileri sirme” ile TMK.
241.maddedeki dava arasinda baglanti kurulmus, katilma alacagi davasinda birakin ihbar
edilmis olmasini davali olarak gosterilse dahi Uclinci kisi aleyhine hiikim tesis
edilemeyecegini, katilma alacaginin Gglincu kisiye devirler (229/1) nedeni ile kismen ya da
tamamen alinamamasi halinde 241. Maddedeki davanin agilabilecegi vurgulanmis, ancak bu
kararda da “katilma davasi kararinin ihbar edilmis olmasi kosulu ile Gglinct kisiye karsi ileri
surilebilir” hikmiinden ne anlasiimasi gerektigi aciklanmamustir.

3-ARTIK DEGER HESABINDA DENKLESTIRME:

TMK. nun 230. Maddesinde kisisel mallar ve edinilmis mallar arasinda denklestirme
diizenlenmistir. Buna gore,” Bir esin kisisel mallara iliskin borglari edinilmis mallardan veya
edinilmis mallara iliskin borglarn kisisel mallarindan 6denmis ise, tasfiye sirasinda
denklestirme istenebilir.

Her borg, iliskin oldugu mal kesimini yiikiimliiliik altina sokar. Hangi kesime ait
oldugu anlasilamayan borg, edinilmis mallara iliskin sayilir.

Bir mal kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine, iyilestiriimesine veya
korunmasina katkida bulunmussa, deger artmasi veya azalmasi durumunda denklestirme,
katki oranina ve malin tasfiye zamanindaki degerine veya mal daha énce elden ¢ikarilmissa
hakkaniyete gére yapilir. “

Gahsmamizin basinda tasfiyeye baslar iken her esin birbirinde olan mallarini geri
alacagini ve her esin kisisel mallari ile edinilmis mallarinin belirlenecegini belirtmis idik. iste
denklestirme aslinda eslerin edinilmis mallariile kisisel mallarinin birbirinden ayrilmasina, artik
deger ve katilma alacaginin dogru ve adil hesaplanmasina hizmet eden bir yontemdir. Eslerden
birinin edinilmis malindan kisisel malina bir kayma varsa yani edinilmis mali ile kigisel malinin
borcunu 6demis, edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunmus ise bu
deger, “artik deger hesabinda” aktifte(DNK 1), aksi durumda yani kisisel maldan edinilmis mala
bir kayma var ise pasifte malin borcu(DNK 2) olarak yer alir.

Bir malin edinilmis mal miyoksa kigisel mal mi oldugu belirlenirken, o malin ediniminde
hangi mal grubunun daha fazla oranda katkida bulunduguna bakmak gerekir. Eger mal
edinilirken edinilmis maldan daha fazla katkida bulunuldu ise edinilmis mal, kisisel mallardan
daha fazla katkida bulunuldu ise kisisel mal grubuna girer. Katkinin esitligi halinde ise, tercih

Ill

ilkesi geregi mal “edinilmis mal grubuna” 6zgilenecektir.(26) Hangi malvarhig grubuna ait

oldugu

26 ABIK, Mal Rejimleri-Yiiksek Lisans Dersi Notlari -2015 Bahar, .86
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tespit edilemeyen borg¢ edinilmis mallarin borcu olarak kabul edilir. Evlilik birliginin olagan
glnluk ihtiyaglari igin yapilan harcamalar edinilmis mal grubundan yapilmis olsa dahi bunlar
icin denklestirme yapilmaz.(27) Yine kisisel malin gelirlerinden o malin devamliligi, korunmasi
icin yapilan giderlerde edinilmis mal olarak hesaba katilmayacaktir.(28) Eslerin edinilmis
mallarindan Uclincu kisilere borg olarak verdikleri alacaklar da istem halinde TMK. nun 230/1.
Maddesine uygun denklestirme yapilarak alacakl esin aktifine eklenecektir.(29) TMK. 230/son
geregi bir mal grubundan diger gruba ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina katkida bulunulmus ise, denklestirme tasfiye anindaki degere ve katki oranina
gore yapilacaktir. Mal elden ¢ikarilmis ise hakkaniyete gore yapilacaktir. Deger artis payi
alacaginda farkli olarak denklestirmede deger kaybi halinde katkinin yapildigi zamandaki
degeri esas alinmayacak, bu halde de katki oranina ve tasfiye anindaki degere, elden ¢ikmissa
da hakkaniyete gore yapilacaktir.

Ozugur, tasfiyede denklestirmenin istem halinde yapilacagini (30) , Acar ise kisisel
malindan edinilmis malina kayma olan esin denklestirme alacagindan tasfiye sirasinda tek
tarafli olarak feragat edebilecegini, oysa edinilmis malindan kisisel malina kaymaya iligskin
denklestirme alacagindan ancak diger esin rizasi ile vazgegebilecegini ileri slirmustir(31)
Gencgcan’da denklestirmenin talep halinde yapilacagini kabul etmistir.(32) Eslerin 6nceden
yapacaklari bir yazili anlasma ile denklestirme talep etme haklarindan vazgecmelerinin
mimkun olup olmadigl (m. 227/3 de deger artis pay! alacagl yoniinden bu miumkiin kabul
edilmistir) konusunda Ozdamar eslerin ”énceden yapilacak bir anlasma ile denklestirme
alacagindan vazge¢mesi halinde, menfaatleri adir surette ihlal olabilir. Ayrica mal rejimleri
alaninda, sinirli sayi ve tipe baglilik ilkesi de; diizenleme yapilmamis konularda daha dikkatli
davranmayi ve olumsuz sonuca varmayi gerektirebilir’, demektedir(33). Ozugur’ da benzer
sekilde “esler yazili anlasma ile pay almaktan vazgecemeyecekleri gibi, pay oranla

27 OZDAMAR, s. 84
28 OZUGUR, s. 63

29 OZUGUR, 5.66

30 OZUGUR, s. 62

31 ACAR, s. 238

32 GENGCAN, 145-148

33 OZDAMAR, s. 84
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rini da degistiremeyecekler, eger buna ragmen bu konuda bir anlasma yapmis iseler, bu
sézlesme kanunda diizenlenmediginden TMK.nin  227/son fikrasi aksine ayni kanunun
203’lincii maddesi geregince gegersiz olacaktir. “ seklinde ayni gériisi kabul etmektedir.(34)

Yukarida da bahsettigimiz gibi denklestirme alacagi(DNK 1) ve denklestirme borcu
(DNK 2) olmak tzere hem aktif hem de pasifte yer alabilecek bir kalem olan denklestirmenin
daha iyi anlasilabilmesi icin birkac kicik ornekle aciklanmasi faydali olacaktir.

a)DENKLESTIRME 1 (Kisisel malda denklestirme):

Bir esin edilmis mallarindan kisisel mallarina deger kaymasinin artik deger
hesaplanirken aktife dahil edilmesini ifade eder.

ORNEK :

A ile B 2002 den sonra evlenmisler, aralarinda herhangi bir mal rejimi sozlesmesi
olmadigindan edinilmis mallara katilma rejimine tabidirler.

A’ya evlendiklerinden bir slire sonra babasindan 200.000,00 TL. degerinde bir ev miras
kalir. Bu evde oturabilmek icin evde tadilat yapmaya karar verirler ve A edinilmis mal olan
arabasini 50.000,00 TL. ye satip bunun tamamini evin tamirat ve tadilati icin harcar.

Esler bir stire sonra anlagsamayarak bosanirlar. Katilma alacagi davasinda B kisisel malda
denklestirme ister. Yani A’'nin evine yani kisisel malina kayan edinilmis malin artik deger
hesabinda dikkate alinmasini talep eder.

1-Bu durumda oncelikle evin tasfiye sirasindaki degeri bulunur. Evin degeri tasfiye
sirasinda 350.000,00 TL. olmustur.

2-A nin edinilmis malindan kisisel malina yaptigi katkinin orani hesaplanir. 200 +50
=250 Anin katkisi 1/5 oranindadir.

3-A nin katki orani evin tasfiye sirasindaki degerine uygulanarak, A nin edinilmis
malindan kisisel malina yaptigi katkinin tasfiye anindaki degeri bulunur. Evin tasfiye anindaki
degeri 350.000,00 TL. olduguna gére 350.000,00 *1/5=70.000,00 TL. Bu rakam artik deger
hesabinda aktiflerde yer alir.

4-Evin tasfiye anindaki degerinin evin bulundugu bdlge de deprem riski nedeniyle
gayrimenkul fiyatlarinin ¢ok diismis olmasi nedeniyle tasfiye aninda 200.000,00 TL. olmasi
halinde denklestirme alacagi baslangictaki 50.000, 00 TL. olmayacaktir. Baslangictaki katki
oranina gore 200.000,00:5=40.000,00 TL. olarak artik deger hesabinda aktiflerde yer alacaktir.

34 OZUGUR, s. 65
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b)DENKLESTIRME 2(Edinilmis Malda Denklestirme)

Esin kisisel mallarindan edinilmis mallarina olan kaymanin artik deger hesaplanirken
pasife yani edinilmis mallarin borcuna dahil edilmesidir.

ORNEK :

Aile B evlendiginde A bir arabaya sahiptir. Evlendikten 5 yil sonra bu arabayi 30.000,00
TL. ye satip, geri kalanini da ¢calismasi karsiligi biriktirdigi paradan 6deyerek 180.000,00 TL. ye
bir daire alir. 5 yil sonra bu daireyi 240.000,00 TL. ye satarlar. 1 yil sonrada bosanirlar. A kisisel
mali ile edinilmis mala yaptigi katki icin edinilmis malda denklestirme talep eder.

1-A nin kisisel maldan katkisi 180.000,00 :30.000,00 =1/6 oraninda
2-Satis aninda A nin kisisel mali ile katkisi 240.000,00 TL. :6=40.000,00 TL olmustur.

Tasfiyede mal elden ¢ikarilmis oldugu icin hakim 1 yil dnce A nin katkisinin 40.000,00
TL. oldugunu g6zéninde bulundurarak hakkaniyete gore denklestirme yapacaktir.

4-ARTIK DEGER HESABINDA DEGER ARTIS PAYI ALACAGI VEYA BORCU:

TMK. m. 227 “Eslerden biri digerine ait bir mahn edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin katkida bulunmussa, tasfiye sirasinda
bu malda ortaya ¢ikan deger artisi icin katkisi oraninda alacak hakkina sahip olur ve bu
alacak o malin tasfiye sirasindaki dedgerine gére hesaplanir; bir deger kaybi séz konusu
oldugunda katkinin baslangigtaki degeri esas alinir.

Bdyle bir malin daha énce elden ¢ikarilmis olmasi halinde hakim, diger ese 6denecek
alacagi hakkaniyete uygun olarak belirler.

Esler, yazili bir anlasmayla deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri gibi,
pay oranini da degistirebilirler. “

Kiligoglu ‘na gore katki alacaginin kosullari sunlardir;(35)

1-Resmi evliligin varligi: Esler resmen evli degiller ise birlikte yasadiklari donemde
birbirinden olan alacaklari katki alacagi (deger artis payi alacagl) degil genel hikimlere
dayanan bir alacaktir. Edinilmis mallara katilma alacagi mal rejiminin bosanma veya iptal ya da
mal ayriligina gecilmesine mahkeme tarafindan karar verilmesi hallerinde dava tarihinden
itibaren sona erdiginden, katki alacagi da dava tarihinden itibaren yapilan katkilari kapsamaz.

35 KILIGOGLU, 5.9-23
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Bu tir katkilar genel hiikiimlere gore talep edilebilir. Katki alacagi da katilma alacagi gibi ancak
mal rejiminin sona ermesi halinde talep edilebilir.

2-Katki esler arasinda olmalidir. Katki es adina Gglncl bir kisi 6rnegin kayinvalide
tarafindan yapilmis ise katki alacagi(deger artis payi alacagi) dogar. Ancak eslerden birinin
digerinin yakinlarina yaptigi katki deger artis payi alacagi kapsamina girmez.

3-Katkinin yapilmis olmasi: Eslerin evlilik birliginin ihtiyaclari ve ¢ocuklar icin yaptig
katkilar katki alacagl dogurmaz. Kiligoglu, eslerden biri kazanci ile evlilik birligi ve ¢ocuklarin
giderlerini karsilar iken, diger esin geliri olmasina ragmen bu giderlere katilmayarak kazanci ile
mal edinmesi halinde diger esin dolayl bir katkisinin oldugunu kabul etmektedir. Burada
dikkat edilmesi gereken emek ile degil malvarliksal bir katki olmalidir. Yani ¢calismayan esin
cocuklarin ve evin bakimiicin harcadigi emek bu anlamda degerlendirilemez.

4-Katki malvarhg ile olabilecegi gibi emek ile de olabilir. Dikkat edilmesi gereken
husus, katki alacagi iddiasinda bulunan esin sarf ettigi emegin, diger esin mal edinmesi, malini
iyilestirmesi ya da korunmasina yénelik bir emek olmasidir. TMK.m.186 eslerin evlilik birligine
emek ve malvarliklari ile katkisini, TMK. m.327. eslerin gocuklarin giderlerine katkisini, TMK.
m. 227 ise bir esin digerinin malina katkiyr diizenlemektedir. ilk ikisi katkida bulunan ese bir
alacak hakki temin etmedigi halde, tgiinciisi katki alacagina neden olmaktadir.(36)

5-Katki bagis kasti ile yapilmamis olmalidir. Katki varsa kural olarak bunun bagis
olmadigi kabul edilir. Bagis oldugunu iddia eden es bunu kanitlamalidir. Tasinmazlarda bagis
resmi yazil gecerlilik kosuluna tabidir. Katkinin konusu menkul ise bagis iddiasi esler arasinda
her tirlu delille kanitlanabilir. Davaci, Gglncu kisiden alinan taginmazin tim bedelini 6dedigini
iddia ederek deger artis payi istemis ise, bu taktirde bir esin diger esin mal alimina katkisi degil,
o ese mal alimi s6z konusu olup verilen tim bedelde bagis niteliginde oldugundan bagistan
donme kosullari ve buna dayali dava s6z konusu olmadik¢a bu deger artis payina dayal
davanin da reddi gerekecektir. Tabi bu durumda davacinin genel mahkemede bagistan dénme
davasi agmak hakki sakli olacaktir.(37) Bu konuda Acar ise “Bagislama halinde deger artis
payindan s6z edilemez. Ancak bagislama duistincesinin kesin olarak ispatlamis olmasi gerekir.

36 KILICOGLU, s.17

37 BZUGUR, s.55
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ispat yikiu katki yapilan ese, yani malik kimseye diiser. Uygulamada eslerin bagislama
dislincesi olmaksizin elde edilen kazanimini diger esin lizerine yaptigina rastlamaktayiz. Evlilik
icinde kader birligini veya aile baglarini kuvvetlendirmek, gliven ortamini gelistirmek veya
Uglincl sahislara farklh bir gériinim yaratmak dugslincesi ile hareket edilebilmektedir. Bu
baglamda bir esin diger ese katki saglamasi prensipte bagislama olarak algilanamaz. ispat
yuklinin malik ese yiklenmesi bu yargiyi destekler. (38)

6-Katkinin kargihgi 6denmemis olmahidir. Es yaptigi katkinin karsihgini almis ise deger
artis payi alacagi dogmaz. Karsilik malvarligi ya da emek ile 6denmis olabilir.

7-Deger artis payi alacagi s6z konusu olabilmesi igin alacagin bagka bir s6zlesmeye
dayanmamasi gerekir. Eger alacak sdzlesmeden doguyorsa alacagin dava ya da icra takibine
konu edilebilmesi icin evliligin ya da mal rejiminin sona ermesine gerek bulunmamaktadir.
Esler arasinda karz, istisna, vekalet, alim-satim akdi, kefalet vb. gibi s6zlesmeler nedeni ile
dogmus bir alacak igin genel hiikiimlere dayanan alacak davasi agilmalidir.

Deger artis payi alacaginin istenebilmesi igin mal rejiminin tasfiye edilmesi gerekir.
Bosanma karari kesinlesmeden bu alacak talep edilemez. Uygulamada bosanma kararinin
kesinlegsmesi bekletici mesele yapilmaktadir. Deger artis payi alacagi nisbi bir alacak hakki
verir, ayni hak talep hakki vermez. TMK.m.239/Birinci climle deki ifade yani deger artis payinin
ayin olarak 6denebilecegi ifadesi sadece borglu ese borcunu ifa icin taninmis olan secimlik bir
haktir (39)

Kilicoglu ‘na gore gelir sahibi olmak tek basina davali esin edindigi mala katkida
bulundugunun karinesi degildir. Katki alacagindan s6z edebilmek igin bu iddiada bulunan esin,
digerinin edindigi mala katkida bulundugunu somut kanitlariyla ortaya koymalidir. (40) Deger
artis payi hesabinda oncelikle katkida bulunan esin katki orani ve malin katki anindaki deger
tespit edilir. Sonra malin tasfiye anindaki stirim degeri bulunur. Katki oraninin tasfiye anindaki
siriim degerine orani ile deger artis payi alacagi bulunur. Mal, mal rejiminin sona ermesinden
once elden ¢ikmis ise hakkaniyete uygun deger artis payi alacagina hiikmedilir.

38 ACAR, 240
39 KILICOGLU, s.25

40 KILICOGLU, s. 36-37

17



Eger katkida bulunulan mal deger kaybetmis ise (katkidan tasfiyeye kadar gecen
zamanda) o zaman katki tarihindeki asil katki miktari 6denir. Ozdamar bunu “nominal deger
garantisi” olarak adlandirmaktadir. (38)

Deger artis pay! alacagl mirascilar tarafindan ya da mirascilardan talep edilebilir. (39)
339/3 geregi deger artis pay! alacagina tasfiyenin sona ermesinden baslayarak yani karar
tarihinden itibaren yasal faiz isletilir.

TMK. 227/3 geregi esler onceden yapacaklari yazili bir anlasma ile deger artis payi
alacaklarindan vazgecebilecekleri gibi, pay oranini da degistirebilirler. Bu anlasmanin katilma
alacagi oranina iliskin anlasmadan farkh olarak, mal rejimi sozlesmesi ya da s6zlesmenin bir
maddesi olarak yapilmis olmasina gerek yoktur.

Deger artis payi alacagi artik deger hesabinda pasifte nasil yer alacaktir? sorusunun
yanitini, eslerden birinin digerinin malina yaptigi katki i¢in dort olasihiga gére ele almak
gerekir;

Deger artis payi talep eden es;

a)kisisel mali ile digerinin kisisel malina katki yapmis olabilir.
b)Kisisel maliile diger esin edinilmis malina katki yapmis olabilir.
c)Edinilmis mali ile digerinin kisisel malina katki yapmis olabilir.

d)Edinilmis mali ile diger esin edinilmis malina katki yapmis olabilir.

Bu olasiliklardan ilki, yani bir esin kisisel mali ile digerinin kisisel malina katki yapmis
olmasi halinde bu alacak artik deger hesabinda dikkate alinmaz. Zira alacakta borgta kisisel
mala aittir. Edinilmis mallarin borcu olmadigindan pasifte yer almaz. (ACAR “Bu sekilde olusan
alacak hakki katilma alacaginin hesabinda deger artis payi olarak dikkate alinmayacaktir. Ayri
bagdimsiz bir deger artis alacagi olarak islem gériir. )“(40)

38 OZDAMAR, 5.81
39 KILICOGLU, s.46

40 ACAR, s.244
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ikinci olasilikta; katilma alacagi ve deger artis payi talep eden es in kisisel mali ile artik
degeri hesaplanan esin edinilmis malina yaptig katkidan dogan alacak, artik deger hesabinda
pasifte yani edinilmis mallarin borcunda yer alir.(ACAR “Béyle bir durumda kisisel malindan
harcamada bulunan es lehine artik deder hesabi yapilirken pasifler arasina dedger artis payi
olarak séz konusu harcama miktari yazilir) (41)

Ugiincii olasilik durumunda katilma alacagi ve deger artis payi talep eden es edinilmis
mali ile artik degeri hesaplanan esin kisisel malina katkida bulunmus ise bizce bu durumda da
artik deger hesabinda dikkate alinmayacak, her borg iliskin bulundugu mal kesimini
yukamlalik altina sokar kurali nedeni ile bu kalem de ayri bir deger artis payi alacagi olarak
hesaplanacaktir. Elbette bu durumda “deger artis payi alacagl” nin alacakl esin edinilmis mah
oldugu ve bunun {zerine diger esin %50 katilma alacagl oldugu tasfiyede gozoniinde
bulundurulacaktir. (Acar “Ugiincii ihtimal, bir esin edinilmis malindan diger esin kisisel malina
harcamada bulunmasidir. Bu yolla dogan alacak harcamada bulunan esin katilma alacagi
lehine s6z konusu hesaba katilacaktir.”)(42) Bizce, bu kalem edinilmis degil kisisel malin borcu

oldugundan artik deger hesabinda yer almamalidir.

Dordiincii olasilikta katilma alacagi ve deger artis payi talep eden es edinilmis maliile
artik degeri hesaplanan esin edinilmis malina bir katkida bulunmus ise bu durumda da deger
artis payi alacagi edinilmis mallarin borcu olarak pasife yazilacaksa da pratikte bir fark
yaratmayacaktir.(ACAR “Dérdiincii ihtimal, bir esin edinilmis malindan diger esin edinilmis
malina harcamada bulunmasidir....Oyleyse bu durumda prensip itibariyle deder artis payini
bulmaya(hesaplamaya) ve pasifler arasina yazmaya gerek yoktur”.)(43) Zira hem katki yapilan
mal hem de yapilan katki eslerin edinilmis mali oldugundan ve her esin digerinin edinilmis mah
uzerinde %50 katilma alacagi olacagindan sonug degismemis olur.

Deger artis payl borcunun artik deger hesabinda pasiflerde yer alacagi konusunda
Ogretide gorus birligi mevcuttur. Ancak kaynak eserlerde ACAR disinda katkinin ya da katki
yapilan malin edinilmis ya da kisisel mal olmasina gore bir ayrima gidilmemis, genel olarak
“deger artis pay!” nin artik deger hesabinda pasifte yer alacagi kabul edilmistir.

Kiligoglu; “Katki Alacagi ‘ni (Deger artis payi)pasiflerin bir kalemi olarak gdstermis, katkinin ya
da katkida bulunulan malin kisisel mal mi edinilmis mal mi olduguna gore bir ayrima
gitmemistir. Sadece verdigi drneklerin birinde edinilmis mala kisisel maldan bir katki var ise
bunun o6ncelikle hesaplanip, geri kalan Uzerinde katilma alacagi hesabinin yapilacagini
anlatmistir.(44)

41 ACAR, s.244
42 ACAR, s. 245
43 ACAR, s. 245

44 KILIGOGLU, s. 142-143
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Ozdamar; Deger artis payl borcunu pasifte saymakla yetinmis, ayrima gitmemis ”eslerden biri
digerine ait mala, karsiliksiz katkida bulunmussa” seklinde aciklama ile yetinmistir. Ozdamar
ayrica “deger artis payi alacagini “ da aktife eklenecek bir deger olarak saymistir.(45)

Ozugur; "Katki diger esin kisisel malina veya edinilmis malina yapilabilir. Katki hangi mal
grubuna yapildi ise, bor¢ta o mal grubuna ait olacaktir. ....Burada esin katkisi edinilmis
mallarindan ise, tasfiye halinde, katkidan dogan deder artisinda diger esinde hak sahibi olacagi
........ g6zden uzak tutulmamalidir.(46) Eslerin deger artis pay! alacaklari artik degerin hesabi
sirasinda borglu esin aktiflerinden ¢ikarilacaktir”(47) Seklinde aciklamalar yapmis, ancak deger
artis payi alacaginin, katki edinilmis mallara yapilmis ise ancak o halde artik deger hesabinda
edinilmis mallarin borcu olarak pasifte yer alacagina iliskin bir gérus bildirmemistir.

Gegcan; Deger artis payina artik deger hesabinda pasifte yer vermis, ancak bir ayrima
gitmemis, bu bolimde “ kisisel mala kisisel malla katki “ ile ilgili bir 6rnek vermistir.(48)

Ulug da deger artis payina pasiflerde ve herhangi bir ayrima gitmeksizin yer vermistir. (49)

Bir diger soru da artik deger hesabi yapilir iken deger artis payi alacaginin aktiflerde
hesaba dahil edilmesi gerekip gerekmedigidir? Ozdamar bu soruya olumlu yanit verir iken ne
yazik ki neden ve nasil olacagina iliskin bir agiklamada bulunmamistir.(50) Diger kaynaklarda
da bu konuda bir goriise rastlaniimamistir. Bizim goriisiimize gore, artik degeri hesaplanan
esin mevcut edinilmis mallari aktifte yer alacagina gore, bu esin diger esin mallarina edinilmis

4

mali ile yaptigi katki nedeni ile “deger artis pay alacagi “ var ise, bu deger de artik deger
hesabinda aktifte yer alabilir. Ancak bu tasfiyenin tek tarafli mi gift tarafli mi yapildigina bagh

olarak degisir.

45 OZDAMAR, s. 77
46 OZUGUR, s. 49
47 BZUGUR, 5.52
48 GENCCAN, s. 146
49 ULUC, s.1114

50 OZDAMAR, s. 77
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ORNEK :A ile B evlidir. A'ya evlendikten sonra oturmalari icin babasi tarafindan
200.000,00 TL. degerinde bir ev bagislanmistir. B de diglinde takilan altinlarini bozdurarak bu
evin tadilati ve tamirati igin 40.000,00 TL. harcamistir. 2010 yilinda boganma davasi agilmis ve
2011 yiinda bosanma davasi kesinlesmistir. B’nin actigi katilma ve deger artis payi davasi
sirasinda yapilan kesif ve bilirkisi incelemesi ile evin tasfiye sirasindaki degeri 300.000,00 TL
dir.

Oncelikle B’nin katki orani bulunacaktir. 200.000,00 +40.000,00=240.000,00
Katki orani 1/6 dir.

Evin tasfiye sirasindaki degerine bu orani uygular isek 300.000,00 TL.:6=50.000,00 TL: B’nin
deger artis payi alacagidir.

5.ARTIK DEGER HESABINDA EDiNiLMi$ MALLARIN BORCLARI:

TMK. m.. 230/1 e gére, “Her borg, iliskin bulundugu mal kesimini yiikiimliiliik altina sokar.
Hangi kesime ait oldugu anlasilamayan borg, edinilmis mallara iliskin sayilir.”

Ulug’a gore borcun iliskin bulundugu mal kesiminin belirlenmesinde; borcun dogum
sebebi, borcun dogum zamani, borcun amaci, islevi ve benzeri olgular rol oynayacaktir. Kural
olarak borcun edinilmis mallara ait oldugu kabul edilir. S6z konusu borcun kisisel mallara ait
oldugunu iddia eden bunu kanitlamakla ytukimluddr.(51)

Mal hangi gruba dahil ise o malin borcu da o grubun borcudur. Ornegin bir gayrimenkul
edinilmis mal ise vergi borcu edinilmis mallarin borcu, kisisel mal ise vergi borcu da kisisel
mallarin borcu olarak kabul edilecektir.

B-ARTIK DEGERE KATILMA
1.Kanuna gore

TMK. m. 236”Her es veya mirasgcilari, diger ese ait artik dedgerin yarisi iizerinde hak sahibi
olurlar. Alacaklar takas edilir.

Zina veya hayata kast nedeniyle bosanma halinde hakim, kusurlu esin artik
degerdeki pay oraninin hakkaniyete uygun olarak azaltiimasina veya kaldirilmasina karar
verebilir. “

2.S0zlesmeye gore
a. Genel olarak
TMK. m.237”Artik degere katilmada mal rejimi s6zlesmesiyle baska bir esas kabul edilebilir.

Bu tiir anlasmalar, eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin sakli
paylarini zedeleyemez.

51 ULUG, s. 1103
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b. iptal, bosanma veya mahkeme karariyla mal ayriliginda

TMK.m.238”Mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona erdirilmesine veya mal
ayriligina gegilmesine karar verilmesi hallerinde, kanundaki artik degere katilmaya iliskin
diizenlemeden farkl anlagsmalar, ancak mal rejimi s6zlesmesinde bunun agik¢a 6ngériilmiis
olmasi halinde gegerlidir.

1-S6zlesme ile baska bir oran belirlenmemis ise artik degere katilmada yasal oran %
dir.

TMK. m. 236/1 de mal rejimi sozlesmesi ile artik degere katilmada baska bir oran
belirlenmemis ise esler birbirinin artik degeri izerinde % oraninda katilma alacagi hakkina
sahiptirler. M.236/1 emredici bir diizenleme degildir. Zira farkli bir dizenlemenin mal rejimi
sozlesmesiile yapilabilmesine m.237 ile izin verilmistir. Katilma oranini degistiren s6zlesmenin
adi yazili s6zlesme olmasi yeterli degildir, mutlaka bu anlasmanin “mal rejimi s6zlesmesi”
seklinde yapilmis olmasi gerekmektedir.

2-TMK.236/2 ye gore zina veya hayata kast nedeniyle bosanma halinde hakim,
kusurlu esin artik degerdeki pay oraninin hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina veya
kaldirilmasina karar verebilir.

Bu hiikmiin uygulanabilmesi icin 6ncelikle katilma alacagi borglusu esin alacakli ese bu
sebebe dayali bir bosanma davasi agmis ve bu dava sonunda boganmanin gergeklesmis olmasi
gerekmektedir.

Kiligoglu yasanin ¢ikarilmasi asamasinda bazi koalisyon milletvekillerinin  bu
dizenlemeyi sart kostuklarini, sirf mal rejiminin yasalasmasini saglayabilmek amaci ile bu
dizenlemenin konuldugunu, katilma rejiminin getirilis amaci olan, eslerin evlilikleri stresince
emek karsiligi kazandigi mallarda esit hak sahibi olmasi ilkesine aykiri oldugunu, zina ve cana
kastin 6zel bosanma sebebi olarak diizenlendigi, zaten bu filleri isleyen esin nafaka ve tazminat
alamayacagi, mirastan iskat edilebilecegi diizenlenmis iken bir de emeginin karsilig olan
katilma alacagindan kismen ya da tamamen mahrum birakilmasinin biytk haksizlik oldugunu
savunmaktadir.(52)

Bu duzenleme ile ilgili 6gretide oldukga tartismali bir durum, bu sebeple bosanma
davasi acilmadan ya da bu sebeple agilan bosanma davasi devam eder iken kusursuz esin
Olmesi halidir.

52 KILICOGLU, s. 147
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Ulug’a gore bu durumda evlilik bosanma ile degil 6lim ile sona ermis olmakta, acilmis
bosanma davasina esin mirasgilari devam etse dahi(TMK. 181/2) bu durumda bosanmanin
degil, mirasgi olamayacaginin tespiti niteligindeki mahkeme hikmi ile mal rejiminden
kaynaklanan katilma alacagi hakki engellenemez.(53)

Kiligoglu, ”zina veya cana kast nedeniyle bosanma davasinin agilmadigi ya da agilma firsati
dogmadan dava hakkina sahip esin éldiigii durumlarda, élenin mirascilari, alacakli esin actigi
davada, zina ve cana kast eylemine dayanacak ve davanin bu noktadan reddini talep
edebileceklerdir. Yapilan yargilama sonunda, davali miras¢ilarin bu iddialari sabit goriiliir ise ,
katilma alacagina bu yénde karar verilecektir.(“54)demektedir.

Acar; “Yasal diizenlemenin igsel tutarliiginin saglanmasi bakimindan mirasg¢ilardan en az
birisinin bosanma davasina devam etmesi ve zina veya hayata kastin varligi tespit edilmesi
durumunda hakim, sadece hayatta kalan esin miras¢iliginin sona ermesi ile yetinmeyecek,
ayrica katilma alacagini hakkaniyet gerektiriyorsa azaltacak veya tamamen ortadan
kaldiracaktir. Ciinkii 6/iim olgusuna raGgmen mahkemenin davayi gérmesi ve bir karara varmasi
durumunda, sanki evlilik 6liim yerine bosanma davasiyla sona ermis gibi islem yapilmakta ve
bu hedeflenmektedir. “(55)

Gengcan; “Mirasgilarin davayi siirdiirmesi ile sag es sadece mirasgilik sifatini kaybeder. Katilma
alacadi kisisel bir hak oldugu halde miras hakki ayni bir haktir. Oliim halinde sag es terekeye
giren mallar (zerinde yasal miras¢i olur. Miras hakki 6lene miras¢i olmasindandir. Oysa
katiima alacagi 6lenin edindigi mala yaptigi katkinin karsiligidir. Mirasgilik sifatini kaybeden es
katilm alacagi hakkini da kaybetmez.”(56)

Gengcan ayrica, bu konuda Kilicoglu ‘nun disiincesine katilmadigini vurgulayarak,” alinmis bir
bosanma karari olmadan katiima alacaginin azaltiimasi ya da reddinin imkansiz oldugu
diisiincesindeyiz,” demektedir. (57)

Ozugur, “Bu durumda katilma alacadi konusunda kanunda agik bir hiikiim yoksa da kanimizca
TMK.nun 181/2’nci maddesi hiikmt katilma alacagi konusunda da kiyasen uygulanabilecek
sekilde diizenleme yapilmasi yerinde olacaktir.”(58)

53 ULUG, s. 1395

54 KILICOGLU, s. 148
55 ACAR, s. 263

56 GENCCAN, s. 86
57 GENGCAN, s. 86

58 OZUGUR, s. 73
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Acar bu dizenleme ile ilgili baska bir celiskiye daha dikkat ¢ekiyor. “Cana kast halinde
kusurlu esin katilma alacaginin azaltilmasi ya da kaldirilmasi mimkiin iken esini éldiiren
birisinin katilma alacagini tam olarak alabilmesi diisiiniilemez. Bu ihtimalde, élen esin
mirasgilarinin katilma alacaginin azaltiimasini hakimden istemesi gerekir. “(59) Ozdamar da
“hayata kast edenin amacina ulasmasi durumunda mallardan pay alabilmesi, 6ldiirmeyi
basaramamissa pay alamamasi gibi bir sonucun ortaya ¢ikmasi nedeniyle elestirilebilir.”
demektedir. (60)

3-Karsilikli alacaklarin takas edilmesi.

TBK. nda takasa iliskin diizenleme yapilan 139. Maddede” iki kisi, karsilikli olarak bir
miktar para veya 6zdes diger edimleri birbirine borglu olduklari taktirde, her iki bor¢ muaccel
ise her biri alacagini borcuyla takas edebilir. “ denilerek takasin yapilabilmesi igin ileri
striilmesi, talep edilmesi gerektigi dizenlenmis iken, TMK. m.236/1 fikrasinin ikinci
cimlesindeki “takas edilir ” ifadesinden tasfiye sirasinda her iki tarafinda karsilikli alacakli
olduklari ortaya ¢ikarsa bunlarin talep olmaksizin kendiliginden takas edilecegi
anlasiimaktadir.

Kiligoglu bu dizenlemenin son derece mantikl oldugunu, deger artis pay! alacagi ve
katilma alacagi davalarinin aslinda mal rejiminin tasfiyesi davasi oldugunu ileri siirmektedir.
Hatta Kilicoglu bu hikim geregi eslerin birbirinden olan her tirli alacagl igin takasin
yapilacagini kabul etmektedir. Ornek olarak eslerden birinin digerinden katilma alacagi var
iken digerinin ise 6diing nedeni ile alacakli olmasi halinde bu alacaklarin karsilikh takas
edilecegi gorisilindedir.(61)

Gengcan “Maddeden de acik¢a anlasilacagdi izere yargig, eslerin karsilikli olan her tiirlii
alacagini kendiliginden takas edecektir. Yeter ki tasfiye sonucunda artik degere iliskin bir
alacak olusmus olsun.” (62)demekle birlikte Ulu¢ ‘un kendisine atfen aktardigi goriise gore
”Kendiliginden tasfiye yapilamaz. Eslerden biri katilma alacagi almak istiyorsa ayri ayri harg
vermek suretiyle yéntemine uygun bir bicimde dava agmak zorundadir.” demektedir.(63)

59 ACAR, 5.264
60 OZDAMAR, s. 91
61 KILIOGLU, 5.151
62 GENGCAN,s.151

63 ULUG, s. 1352
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Acar,” Burada s6z konusu olan resen takas olanadi, artik deger alacaklari (bu kapsamda
deder artis payi ve denklestirme alacaklari)igcin s6z konusudur. Eslerin tasfiye ile ilgisi olmayan
alacaklarini resen takas edilmesi séz konusu olmaz. Ornedin, bir esin diger ese verdigi édiing,
resen takasa tabi degildir. “(64) gorusiindedir.

Ozugur ‘a gbre “eger davali es, harcini vererek actigi bagimsiz bir dava veya karsi dava
ile katilma alacagini talep etmemis veya esasa cevap siiresi iginde def’i olarak takas mahsup
talebinde bulunmamis ise takas ve mahsupta séz konusu olmayacaktir.” “Eger davalinin
katiima veya deger artis payi gibi alacaklari dava edilen alacaktan fazla ise ve davali bu fazla
alacaginin da hiikiim altina alinmasini istiyorsa, bu taktirde def’i degil karsilik dava veya
bagimsiz harcini vererek agacagi bir dava ile alacaginin hiikiim altina alinmasini istemesi
uygun olacaktir”,(65)diyerek Yargitay ‘in uygulamalarinin da bu yonde oldugunu vurgulamistir.

Ulug ”TMK. nun 231. Maddesi uyarinca yapilacak mal rejiminin tasfiyesinde; eslerin her
ikisinin malvarliklarindan (edinilmis mallarindan) kaynaklanan katilma alacaklari(=artik
degere katilma alacagdi)ortaya ¢iktiginda, iki taraf karsilikli olarak hem alacakli hem de borglu
olacaklarindan, TMK. nun 236/1. Fikranin 2. Climlesi geregi s6z konusu alacaklar takas
edilecektir. Bu kanundan dogan ve emredici nitelikte bulunan bir takastir......Dolayisiyla
ciimlenin uygulanabilmesi igin takas isteginin herhangi bir sekilde ileri stirmelerine gerek
yoktur. Ciinki bu istek def ‘i degil kendiliginden gézetilmesi gereken bir husustur. Cifte
(killi)mal rejimi tasfiyesinin s6z konusu oldugu istek ve davalarda mahkemece, takasin
kendiliginden yapilmasi konusunda bir duraksama séz konusu olamaz ve yapilmalidir. Ancak,
cifte tarafli(kiilli)mal rejiminin tasfiyesini 6ngérmeyen davalarda sorun ortaya ¢ikmaktadir.(66)

64 ACAR, s. 295
65 OZUGUR, s. 70-71

66 ULUGC, s. 1342-1343
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Ulug’a gore her iki es te karsi dava ya da bagimsiz acilip birlestirilen davalar ile katilma
alacagi talep etmisler ise dava da ayrica takas talep etmemis olsalar dahi takas resen yapilir.
Ulug, Yargitay’ in Ozugur ‘un da belirttigi “Takasin yapilabilmesi icin yéntemine uygun bicimde
harci yatirilmak suretiyle bir istedin(davanin) olmasi ve bu istege bagli olarak belirlenmis ve
kanitlanmis bir alacagin bulunmasi gerekir. Sadece takas def’i isteginde bulunmak yeterli
degildir “ (67)gorustini terk ettigini belirterek soyle devam etmektedir, “Kural olarak , gerek
benim gériisiim gerekse Daire olarak gériisiimiiz,....,geregince diger esin bir karsi davasi yok
ise, mahkemece kendiliginden takas ve mahsubun yapilamayacagi yéniindedir.
Ancak........ daire goriistinii asagida anlasilacagi bicimde daha esnek bir hale getirmistir.......En
azindan diger (davali) este, davaci ese ait, edinilmis mallardan kaynaklanan katilma alacagina
konu mallari savunma olarak bildirmesi ve mahkemenin bilgisine sunmasi gerekir ki
mahkemece cift tarafli tasfiye yapilabilsin.(68) Aksi durumda yapilamayacak ve istekle bagli
olarak tek tarafli tasfiye yapilacaktir.”(69)

Ulug ‘a gore,“bu hiikme gére kendiliginden takas edilecek alacaklar; TMK. nun 231. Maddesi
geregince yapilacak hesaplama sonucu ortaya ¢ikacak” artik deger alacaklari”(eklenmeden ve
denklestirmeden kaynaklanan alacaklar dahil) ve TMK. nun 227. Maddesine gére saptanan
deger artis payi alacaklari olacaktir. ..,Ancak, eslerin edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesi ile ilgisi olmayan alacaklarin elbette ki Borg¢lar Kanunu‘nun genel hiikiimleri
kapsaminda takas edilmesi olanaklidir. “(70) Ulug ayrica takasin 1.1.2002 o6ncesi “katki payi
alacagi “igin resen takasin yapilmayacagini da vurgulamaktadir.(71)

Ulug ‘un aciklamalarina gore Yargitay'in bu konudaki uygulamasi, karsi tarafin katilma
alacagini dava ile ya da takas def ‘i olarak ileri sirmesi ya da en azindan davali oldugu davada
karsi tarafin artik degerinin hesabina esas olacak mallarini savunma olarak bildirmesi halinde
resen takas yapilacagi, ancak bunun sadece mal rejiminden kaynaklh alacaklar icin
yapilabilecegi, taraflarin birbirinden olan her tirli alacaginin resen takas konusu olamayacagi,
seklinde 6zetlenebilir.

67 ULUG, s. 1347
68 ULUG, s. 1350-1351
69 ULUC, s. 1352
70 ULUG, s. 1344

71 ULUG, s. 1347
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4-Eslerin ortak olmayan c¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin sakh paylarini
zedelememesi koguluyla mal rejimi s6zlesmesiyle artik degere katilmada bagka bir esas
kabul edilebilir.(TMK.237)

236. maddedeki yasa pay oraninin emredici bir dizenleme olmadigi, farkli bir
dizenlemenin mal rejimi sdzlesmesi ile kararlastirilabilecegine deginmistik. Deger artis payi
alacagina iliskin feragat yada pay oranini degistirmeye yonelik sézlesme adi yazih sekilde
yapilabilir iken katilma alacagina iliskin anlasmanin mutlaka mal rejimi s6zlesmesi ile yapilmasi
gerekir. Ulug ‘a gore eslerin mal rejimi sozlesmesi ile katilma alacagindan kismen ya da
tamamen vazgecgebilmeleri (feragat) mimkindir. Esler sadece belirli bir zaman aralig
icerisinde edinilmis mallarin  artik deger hesabinda gozetilmesini sdzlesmede
kararlastirabilecekleri gibi belirli edinilmis mal ya da mallarin paylasim disi kalmasini da
kararlastirabilirler. (72) Ulu¢’un bu yorumuna mal rejiminde tipe baghlik ilkesinin ve 221.
Maddede eslere verilen sadece iki mal tlirind anlasma ile edinilmis mal yerine kisisel mal
olarak belirleyebilme vyetkisi karsisinda katilabilmek mimkin degildir. Ayrica katilma
alacagindan feragat etmenin heniiz dogmamis bir haktan feragat anlamina gelebilecegi
gdzoniinde bulundurulmahdir(*). Ayrica eslerden sadece birinin feragati halinde eslerden
birinin mal ayriligi digerinin ise edinilmis mallara katilma rejimine tabi olmasi gibi bir sonucgta
dogacaktir. Elbette ki eslere yasal diizenlemeden farkl pay orani belirleme yetkisi verildigine
gore eslerin bunu belirler iken neredeyse feragat sonucu doguracak sekilde belirleyebilmeleri,
her iki es icin farkli katilma oranlari belirlenmesi de mimkiindir. Eslerin sdzlesme ile pay
oranini degistirme ilkesinin sadece sakl pay sahibi musterek ¢cocuklar ve flrulari lehine degil
ayrica mal rejimin getirilis amacina ve tipe baglihk kuralina uygun olarak da sinirlandiriimasi
gerekir disincesindeyiz.

Genccan mal rejimi sozlesmesinde belirlenen oranin eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin
ve onlarin altsoylarinin sakh paylarini zedeledigi hallerde so6zlesmenin iptaline karar
verilemeyecegi, mirascilarin acacaklari tenkis davasi ile bu durumu ileri siirebileceklerini(73),
Acar ise mal rejimi s6zlesmesinin sakli paylari ihlal ettigi oranda hikimsuz hale gelecegi,
hikimsazligin olusumu kendiliginden olmayip, sakli pay sahipleri talep ederse gegersizlige
hikmetmek gerekecegini, ayrica diizenlemenin kapsamina miusterek cocuklar ile onlarin
altsoylarinin girmedigini de ileri sirmektedir.(74)

72 ULUG, s. 1404
73 GENCCAN, s. 88
74 ACAR, s. 102,103

(*)Yargitay 8. HD. 2012/9614 2013/4584 28.03.2013 http://web.e-baro.web.tr/uploads/68/YRGT3.pdf
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6-Mahkemece Evliligin boganma ve iptal sebebi ile sona ermesi ya da mal ayriligina
gecise karar verilmesi hallerinde katilma oranina iliskin s6zlesme (TTK. 238)

TMK. 236. Maddede yasal pay oraninin diizenlendigini, bu hiikmiin emredici olmadigini
nitekim 237. Maddede taraflarin yapacaklari mal rejimi soézlesmesi ile farkli bir oran
belirleyebileceklerini gordiik. 238. madde, 237. Maddede diizenlenen soézlesme ile pay
oraninin degistirilebilmesine verilen izini evliligin bosanma veya iptal ile sona ermesi ya da
mahkeme karariyla mal ayriligina geciste daha siki sartlara baglamistir. Buna gore esler
yaptiklari mal rejimi s6zlesmesinde TMK. 237. Maddenin verdigi izin ile belirledikleri pay
oraninin evliligin bosanma veya iptal ile sona erme ya da mahkeme karari ile mal ayriligina
gecis halinde de uygulanacagini acikca belirtmemis iseler s6zlesme ile belirlenen bu oran
sadece 6lum halinde gegerli olacaktir. Ulug, “mal rejiminin hangi nedenle olursa olsun sona
ermesi halinde” veya “butin sona erme hallerinde” dizenlemenin uygulama alani bulacagi
seklindeki ifade tarzlarinin yeterli olacagini, farkli sona erme sebepleri igin farkli oranlar
belirleyebileceklerini, gaiplik halinde 238. Madde degil 237. Maddenin uygulanacagini ve 238.
Maddenin kiyas ile eslerin anlasarak baska mal rejimine gectikleri hallerde de uygulanacagini
kabul etmektedir.(75) Ozdamar ise maddeye katilmadigimiz farkli bir yorum getirmistir.
Ozdamar ‘a gére maddenin lafzindan 6lim ve sézlesme ile bagka bir mal rejimine gecilmesi
halinde gegerli olmak Uizere pay oranina iliskin anlasmanin mal rejimi sdzlesmesi ile yapilmasi
sart degildir. Yazili olmasi yeterlidir.(76)

75 ULUG, s. 1410,1411

76 OZDAMAR, s. 90,91
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